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中华民族自古以来重视家庭尧重视亲情遥近
年来袁 河南省商丘市宁陵县人民法院在审判实
践中发现袁家事案件呈现不可逆转的增长趋势袁
同时袁交织着各种道德与伦理方面的矛盾袁不仅
直接影响了当事人婚姻家庭的稳定袁 而且给和
谐社会建设埋下隐患遥

不问不养感情破裂
两次起诉获准离婚

女子陈某家在河南省周口市郸城县袁 男子
薄某家住河南省商丘市宁陵县遥 2004年袁两人
在广州打工期间认识后同居袁2005 年 8 月 17
日袁大女儿薄某甲出生袁2007年 4月 7日袁儿子
薄某丙出生袁2013年 5月 6日袁 小女儿薄某乙
出生遥 2013年 9月 4日袁两人在民政部门补办
了结婚登记手续遥

2017年 7月 4日袁陈某将薄某起诉至宁陵
县法院袁诉请离婚遥理由是袁双方婚前缺乏了解袁
婚后无共同语言袁无法沟通遥 薄某从 2013年开
始袁就经常外出不回家袁对家庭事务和孩子也不
管不问袁至于其外出干什么袁挣多少钱袁陈某都
不知道袁 薄某从来没有给陈某和孩子邮寄过生
活费袁 家里所有的开支和孩子上学的费用都是
陈某一人打工挣钱来维持遥

法院开庭审理时袁 被告薄某经法院合法传
唤袁未出庭遥 考虑到原被告之间有 3个孩子袁两
人有感情基础袁法院判决不准离婚遥

2019年 2月 18日袁 陈某再次向宁陵县法
院提起离婚诉讼遥 开庭时袁薄某未出庭袁也未提
交答辩意见遥庭审时陈某表示袁被告薄某作为 3
个孩子的父亲袁家里的顶梁柱袁却没有尽到做父
亲和丈夫的责任和义务袁对其已经失去希望袁无
法再与其生活下去遥 双方确实已经没有夫妻感
情可言袁故再次起诉至法院要求离婚遥

法院审理后认为袁夫妻之间应该相互扶助袁
共同承担对家庭的责任遥原告陈某与被告薄某婚
后感情不合袁原告于 2017年 7月提起离婚诉讼袁
经法院判决不准离婚后袁因感情不和双方仍分居
至今袁确无和好可能袁可以认定原尧被告夫妻感情
确已破裂袁原告要求与被告离婚袁符合法律规定袁
应予准许遥 根据孩子的实际生活环境袁结合本案
实际情况袁婚生女孩薄某甲由原告抚养袁婚生男
孩薄某丙尧女孩薄某乙由被告抚养为宜遥

网上相识同居生子
分手后当付抚养费

女子周某与男子崔某通过 QQ 交友软件
相识后袁 于 2015年 10月 2日按农村风俗举办
婚礼袁次年生育一子崔某甲遥

2019年 4月 24日袁因同居关系纠纷袁周某
向宁陵县法院提起提出两项诉讼请求院 同居前
财产各归所有曰 同居期间生育一男孩由被告抚
养遥

周某说袁两人同居后袁被告不务正业袁经常
威胁原告向其父母要钱袁且有家暴行为袁无法忍
受与其一起生活遥被告崔某辩称袁两人系自由恋
爱袁仍有感情袁同居前财产已经没有了袁孩子无
论谁抚养袁要求一次性支付抚养费遥

法院审理后认为袁 原被告未办理结婚登记
同居袁属于同居关系袁庭审中原告放弃同居前财
产袁予以准许遥同居期间所生子女崔某甲一直跟
随被告生活袁不宜改变其生活环境袁应继续跟随
被告生活为宜遥

非婚生女有法保护
抚养费用依法支付

4岁的女孩小红渊化名冤自出生后袁一直随
母亲李某在河南生活袁 而小红的父亲老胡在重
庆生活遥老胡虽然承认小红系其非婚生孩子袁但
自小红出生后袁并未承担小红的任何抚养费袁经
多次协商未果袁 小红将其父老胡诉至宁陵县法
院袁李某以法定代理人身份出庭应诉遥

老胡辩称袁他可以承担抚养费用袁但应依法
按照原告居住地的城镇居民收入或农村居民收
入标准计算抚养费用遥

法院审理查明袁 原告小红系被告老胡与李
某非婚生女儿袁2015年 8月 10日出生袁一直由
母亲李某抚养袁被告老胡未支付任何费用遥

法院审理认为袁原被告系父女关系袁被告对
原告有法定的抚养义务遥原告跟随生母生活袁被
告作为生父应承担原告的生活费和教育费袁直
至其能独立生活为止遥

婚约不受法律保护
彩礼应当酌情返还

男子武某与女子何某均为 1992 年出生遥
2018年 12月袁两人举行婚礼袁没有登记结婚遥

2019年 4月 8日袁武某向宁陵县法院提起

诉讼袁要求法院确定同居前财产各自所有袁依法
责令被告何某返还彩礼 20余万元遥

庭审中袁武某说袁两人于 2018年农历正月
初六订亲袁 何某向其索要现金彩礼 10万余元袁
2018年 12月袁两人商量婚事袁何某电话里再次
索要现金 14万元袁否则取消婚礼袁于是他便再
次给何某 10万元现金遥 两人同居后袁感情不和袁
整天因生活琐事生气吵架袁 何某不允许其身上
有钱袁只要见他有钱袁包括微信尧支付宝袁不管多
少都弄走袁稍有不顺袁何某就对他打骂袁经常被
何某掐尧打一 身伤遥 2019年农历正月袁何某再次
因生活琐事和其生气袁从此回娘家分居生活袁武
某及家人多次赔情道歉叫何某回家袁均被拒绝遥

何某辩称袁武某的彩礼钱都是礼品折款袁以
用于购买衣服尧购买礼品袁且已经消费遥

法院认为袁彩礼是指基于婚约袁按照当地风
俗习惯袁 一方或者其家庭成员给付另一方的贵
重礼物及数额较大的礼金等遥 婚约不受法律保
护袁但因婚约引起的财产纠纷袁属民法调整的范
围袁 原被告婚约当事人按农村风俗订立婚约属
民事活动袁民事活动应当遵循自愿公平尧等价有
偿袁诚实信用的原则遥善良的公序良俗在民事活
动中是应提倡和遵循的袁 当事人在民事活动中
的地位平等遥彩礼款项中袁有原告向被告一方赠
与行为袁且被告已用于购买衣服尧购买礼品且已
经消费袁 故对原告的该部分诉讼请求袁 不予支
持遥对彩礼现金 10万元及举行仪式前给付的 10
万元袁 双方共同生活半年以下袁 且彩礼数额较
大袁原告要求被告返还彩礼款的诉讼请求袁予以
支持袁被告应酌情予以返还遥

以案说法院
婚姻法相关规定曰第二十一条 父母对子女

有抚养教育的义务曰 子女对父母有赡养扶助的
义务遥

父母不履行抚养义务时袁 未成年的或不能
独立生活的子女袁 有要求父母付给抚养费的权
利遥

子女不履行赡养义务时袁 无劳动能力的或
生活困难的父母袁 有要求子女付给赡养费的权
利遥

第二十五条 非婚生子女享有与婚生子女
同等的权利袁任何人不得加以危害和歧视遥

不直接抚养非婚生子女的生父或生母袁应
当负担子女的生活费和教育费袁 直至子女能独
立生活为止遥
第三十二条 男女一方要求离婚的袁可由有

关部门进行调解或直接向人民法院提出离婚诉
讼遥

人民法院审理离婚案件袁应当进行调解曰如
感情确已破裂袁调解无效袁应准予离婚遥
有下列情形之一袁调解无效的袁应准予离婚院

渊一冤重婚或有配偶者与他人同居的曰渊二冤实施
家庭暴力或虐待尧 遗弃家庭成员的曰渊三冤 有赌
博尧吸毒等恶习屡教不改的曰渊四冤因感情不和分
居满二年的曰渊五冤 其他导致夫妻感情破裂的情
形遥

第三十七条 离婚后袁 一方抚养的子女袁另
一方应负担必要的生活费和教育费的一部或全
部袁 负担费用的多少和期限的长短袁 由双方协
议曰协议不成时袁由人民法院判决遥

关于子女生活费和教育费的协议或判决袁
不妨碍子女在必要时向父母任何一方提出超过
协议或判决原定数额的合理要求遥

夫妻恩爱尧家庭和睦既事关社会平安稳定袁
也是人们幸福美好生活新期待的重要内容遥 然
而袁随着社会的快速发展与深刻变化袁人们的价
值观念尧思想意识和生活尧工作方式也处于急剧
变化之中袁 日益呈现多元化趋势袁 加之享乐主
义尧自私自利尧责任心淡化等不良因素的影响袁
使目前夫妻冲突尧家庭纠纷多发尧频发袁离婚率
居高不下袁 给社会秩序和人民生活带来一定影
响遥

促进夫妻恩爱袁构建和睦的家庭关系袁需要
多管齐下尧多措并举袁全社会共同努力遥首先袁应
当采取多种形式开展家庭美德和个人品德教
育袁尤其要大力弘扬中华民族优秀传统文化袁增
强每一个家庭成员特别是夫妻双方的责任心和
谦让尧包容尧理性精神袁夯实家庭和谐稳定的基
础遥

其次袁 人民法院应当不断更新家事审判理
念尧创新家事审判方式尧提升家事审判能力袁配
强配齐配优家事审判法官袁 能调则调尧 当判则
判袁既注重社会效果尧公序良俗袁又注重法律效
果袁 严格依法按程序审理袁 通过一个个案例传
播尧弘扬法律知识和法治精神遥 渊胡勇 赵红旗冤

近日袁新疆克拉玛依市克拉
玛依区人民法院审理了一起民
间借贷纠纷案袁由于原告在诉讼
过程中多次向法庭作虚假陈述袁
并伪造变造证据袁 最终被判罚
款袁为不诚实守信的行为付出了
代价遥

5月 28日袁 白某将姜某告
上法庭袁要求姜某偿还借款以及
利息 8万余元遥 法庭上袁姜某表
示之前已将债务全部还清遥 随
后袁白某出示了一张叶借条曳的复
印件袁称借条原件已丢失袁但姜
某对于借据的真实性尧 合法性尧
关联性均不认可遥

在第二次开庭之前袁承办法
官约原告白某进行了谈话袁6月
9日袁白某称借据的原件在被告
姜某处遥 6月 15日第二次庭审
中袁白某又向法院提交一份部分
损坏的借条袁并表示第一次开庭
时提交的证据是原件还是复印
件他本人也不清楚袁借据被撕的
那部分是还款日期袁律师说已经
过了担保时间袁所以他把这部分
撕了袁 因为借据撕了一部分袁所
以就不敢向法庭出示遥白某在庭
审现场前后矛盾的言辞袁给法院
审理案件造成了很大的障碍遥

承办法官表示院野在 5月 28
日第一次庭审时袁白某拿出借据
的复印件称原件已丢失袁否认了
事实的存在遥在 6月 9日的谈话
中白某说借据的原件在被告处袁
6月 15日第二次开庭又出示一
张还款日期被撕掉的借据袁白某
又承认了发生的事实遥白某第一
次庭审以及谈话中的陈述明显

属于虚假陈述袁并且白某将借据
原件的还款日期部分撕毁已经
属于伪造尧 变造证据的行为袁因
此袁按照民事诉讼法的相关规定
必须对白某采取相应的处罚措
施遥 冶

最终袁法院决定袁原告白某
与被告刘某民间借贷纠纷一案
中袁原告在两次开庭审理中对借
据原件的陈述前后矛盾袁存在虚
假陈述以及伪造尧变造证据的行
为遥 依法对白某进行罚款 3000
元遥

目前袁白某已经将该罚款缴
纳袁 并且向法庭递交了悔过书袁
同时由于证据的不足袁白某也申
请了撤诉遥

法官说法院
法官庭后表示袁在民事诉讼

的庭审中袁 当事人虚假陈述尧伪
造变造证据袁大多数是为了掩盖
案件的真相袁达到逃避法律责任
或者谋取不当利益的目的遥 但
是袁案件事实的真相需依靠客观
真实的证据来还原袁法庭上的虚
假陈述以及伪造的证据袁终究是
漏洞百出袁甚至还要面临法院采
取的司法制裁措施遥 所以袁进入
法庭的当事人袁在诉讼中都要如
实地陈述案件的事实经过袁提交
客观真实的证据遥 若在法庭上
野扯谎冶袁轻则训诫尧罚款尧写悔过
书袁重则拘留尧直至追究刑事责
任遥 渊潘从武 雷晓霁 何双齐冤

庭审中言辞前后矛盾
虚假陈述被罚款三千元

四川一家药业公司与员工
建立劳动关系后袁 未以本公司
名义为员工参加社会保险袁却
由另外一家公司代为员工缴纳
社会保险费遥 后来员工以公司
未依法缴纳社会保险费为由袁
申请仲裁要求解除劳动合同袁
并要求公司支付经济补偿金遥
仲裁委认为公司未依法为

劳动者缴纳社会保险费袁 裁决
公司向劳动者支付被迫解除劳
动合同的经济补偿袁 并且一裁
终局遥 公司不服袁 向中级人民
法院申请撤销裁决遥 中院经审
查认为袁 此类代缴社保的行为
由于转移帐户袁改变缴费主体袁
违反了 叶中华人民共和国社会
保险法曳第四条野用人单位和个
人依法缴纳社会保险费冶 和第
十条 野职工应当参加基本养老
保险袁 由用人单位和职工共同
缴纳基本养老保险费冶的规定袁
应认定为公司未依法缴纳社会
保险袁 最终法院认定仲裁裁决
公司支付经济补偿正确袁 驳回
了公司撤销裁决的申请遥
以案说法院
实务中很多公司基于各种原

因袁 可能未以本公司名义为员工
缴纳社会保险费袁 而是委托第三
方公司以第三方公司名义为员工

缴纳社保袁从现行法律规定分析袁
这种代缴社保行为存在较大风
险遥 叶劳动合同法曳第三十八条
规定袁 用人单位有下列情形之一
的袁 劳动者可以解除劳动合同院
渊三冤未依法为劳动者缴纳社会保
险费的曰第四十六条规定袁有下列
情形之一的袁 用人单位应当向劳
动者支付经济补偿院渊一冤 劳动者
依照本法第三十八条规定解除劳
动合同的曰 代缴社保行为可能视
为未依法缴纳社会保险费袁 劳动
者如果以此为由解除劳动合同袁
用人单位存在支付经济补偿的法
律风险遥 以其它公司名义缴纳
社保算不算 野未依法为劳动者缴
纳社会保险费冶钥 依据 叶中华人
民共和国社会保险法曳第四条野用
人单位和个人依法缴纳社会保险
费冶和第十条野职工应当参加基本
养老保险袁 由用人单位和职工共
同缴纳基本养老保险费冶的规定袁
以第三方公司名义缴纳社保显然
不符合法律规定袁 导致劳动关系
和社会保险关系分离遥 司法实
践中袁 已经有裁判机关明确规定
这种缴纳社保行为违法遥

渊裁判文书网冤

法院裁定：代缴社保视为未缴纳
员工可解除合同获得经济补偿

说法法官姻


