
本报讯渊记者 李亮 通讯员 刘跃陆冤深
夜正是人们休息的时候袁一醉酒男子却驾驶
摩托车在小区院子里兜风袁因扰民其与他人
产生争执袁二人争吵不休袁最终惊动了警察遥
当公安民警以危险驾驶罪对醉酒男子立案
调查时袁 该男子却称自己是喝酒开车了袁但
没有上路袁不构成危险驾驶遥

7月 14日 23时许袁 鄂尔多斯市东胜区
公安分局民警接指挥中心指令称院 东胜区天
骄路派出所民警在处理一起斗殴案件中袁发
现该案涉案人员王某某涉嫌酒后驾车遥 东胜
区公安分局交管大队民警接警后迅速赶往派
出所,并将王某某带至交管大队进一步调查遥

民警将王某某带至交管大队办案中心

后袁 对王某某进行呼出气体酒精含量检测袁
经检测结果为 180mg/100ml袁王某某涉嫌醉
酒后驾车遥
经查袁 7月 14日 20时许袁 王某某在东

胜区某小区自己开的饭店喝的酒袁王某某一
边给客人炒菜一边陪客人喝酒袁大约喝了四
五两白酒遥 当晚 23时许袁饭店打烊后袁王某
某一时兴起拿起客人当天中午留下的摩托
车钥匙袁趁着酒劲驾驶福莱特牌普通二轮摩
托车在小区内兜风袁 兜风途中与人产生口
角袁随后报警袁派出所民警到达现场遥

在东胜区交管大队办案中心王某某一
副野行家里手冶的语调对民警说野我是喝酒开
车了袁但我没上路袁就在院子里开了几圈袁不

是酒驾冶袁 经民警进一步核实该小区并非封
闭小区袁属于叶中华人民共和国道路交通安
全法曳规定的道路范畴袁并且发现王某某还
未取得机动车驾驶证袁属无证且醉酒后驾驶
机动车遥

犯罪嫌疑人王某某因醉酒后驾驶机动
车袁其行为已触犯叶中华人民共和国刑法曳第
一百三十三条之一第一款第(二)项之规定袁
涉嫌危险驾驶罪袁依照叶中华人民共和国刑
事诉讼法曳第一百六十二条之规定袁目前王
某某已被依法移送审查起诉遥

民警提示院
饮酒不开车袁开车不饮酒遥珍爱生命袁请

勿侥幸袁尊法守规遥

醉酒驾车院内兜风 涉嫌危险驾驶罪被诉
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说法姻 法官

8月 10日袁2020年度 叶财富曳 世界 500
强排行榜揭晓袁中国平安凭借持续稳健的业
绩增长袁 以 1,842.8亿美元的营业收入位列
全球榜单第 21位袁较去年上升 8位袁全球金
融企业排名第 2位袁在中国入围企业中排名
第 5位袁蝉联中国内地混合所有制企业第 1
位遥

叶财富曳 世界 500强榜单被视为衡量全
球大型上市公司最权威的榜单袁以公司年度
收入和利润为主要评定依据遥 榜单显示袁今
年 500家上榜的全球上市公司总营业收入

达到 33万亿元美元袁创下历史新高袁接近中
美两国 GDP总和遥今年袁中国大陆渊含香港冤
公司数量达到 124家袁历史上第一次超过美
国渊121家冤遥

2019 年袁中国平安深入推进"金融+科
技"尧"金融+生态"战略转型袁持续提升数据
化经营能力袁整体业绩及核心金融业务持续
稳健增长袁科技赋能成效显著袁生态赋能效
果初显袁综合金融用户数尧客户数尧客均合
同尧客均利润均有明显增长遥

2019年袁 公司实现营业收入同比增长

19.7%至 11,688.67亿元曰公司归属于母公司
股东的营运利润同比增长 18.1%至 1,329.55
亿元曰归属于母公司股东的净利润同比增长
39.1%至 1,494.07亿元遥 截至 2019年底袁公
司个人客户数首次突破两亿袁互联网用户量
达 5.16亿袁全年新增客户数 3,657万袁其中
40.7%来自集团五大生态圈的互联网用户遥

渊平安冤

中国平安位列《财富》世界 500强第 21位全球金融企业第 2位
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当事人对自己提出的主张有责任提供证据
呼和浩特讯 原告李某诉被告北方某公

司尧王某尧张某房屋买卖合同纠纷一案袁呼和
浩特市玉泉区人民法院立案受理后袁 由于出
现新冠肺炎疫情袁本案中止审理,近日袁玉泉区
法院依法适用简易程序袁公开开庭审理此案遥

据了解袁2019年 4月 9日袁 被告张某向
原告出具叶收据曳一份袁写明野今收到李某 20
万元整袁该房屋至今日以后产权由李某本人
所有袁如有任何产权纠纷都与原房主张某无
任何关系遥 冶随后袁原告与被告北方某公司签
订了叶商品房买卖合同曳袁将原购房人张某改

为原告李某袁并将收据名称也更改为原告李
某遥

玉泉区法院审理认为袁原告请求确认房
屋买卖合同无效袁判令三被告连带偿还购房
款 285000元及利息渊以 28.5万元为基数袁按
银行同期同类贷款利率计算袁 自 2019 年 3
月 17 日起直至全部清偿完毕袁 现暂计为
10537元冤;原告在购买了被告张某的房屋之
后袁被告北方某公司履行了更改合同和收据
的相关手续遥 叶商品房买卖合同曳系双方真实
的意思表示袁合同尾部有双方当事人的签字

及盖章袁北方某公司一期的房屋具有商品房
预售许可证袁故合同有效遥 原告称被告张某
与北方某公司存在恶意串通的行为袁对此原
告并未提供相关证据袁 因此法院不予采信遥
对于原告的诉请法院不予支持曰综上袁驳回
原告的诉讼请求遥 依据 叶中华人民共和国民
法总则曳第三条尧叶中华人民共和国民事诉讼
法曳第六十四条第一款袁判决驳回原告李某
的诉讼请求遥

法官说法院
本案中袁 如果被告未按本判决指定的期

间履行给付金钱的义务袁应当依照叶中华人民
共和国民事诉讼法曳第二百五十三条之规定袁
加倍支付迟延履行期间的债务利息遥根据叶中
华人民共和国民法总则曳 第三条的规定袁 民
事主体的人身权利尧 财产权利以及其他合法
权益受法律保护袁任何组织和个人不得侵犯遥
同时袁根据叶中华人民共和国民事诉讼法曳第
六十四条第一款的规定袁 当事人对自己提出
的主张袁有责任提供证据遥因原告未能提供证
据袁对于原告的诉请法院不予支持遥

渊陈海青冤

薛家湾讯 近日袁 鄂尔多斯市准格尔旗
人民法院民一庭法官成功调解了一起因快
递在运送途中损毁而引发的纠纷袁 经调解袁
某快递公司将赔偿款项当庭给付遥

2019年 8月 2日袁刘某称其通过某快递
服务部给他人寄出价值 12800元的软件一
部遥一周后袁快递服务部告诉刘某袁所寄软件
已损坏袁 作为某快递服务部的合作加盟商袁
某快递公司同意给予 1000元赔偿遥 而刘某
则称袁 软件及因丢失软件带来的损失约 52
万元遥 因双方赔偿数额争议较大袁刘某提起
了诉讼遥

在向快递公司送达应诉材料时袁承办法
官向快递公司及快递服务部负责人了解相
关情况袁快递服务部负责人表示刘某寄快递
时并没有进行保价袁不同意按刘某所主张的
50多万元进行赔付遥刘某认为其与某快递公
司及快递服务部之间产生的投递业务属于
合同关系袁应受相关法律保护遥 而快递公司
及快递服务部则称袁 根据菜鸟裹裹保价协
议袁因快递丢失损毁但快递未保价的袁最高
赔付不超过 1000元遥

在了解双方当事人的意见后袁结合案件
现有的证据和庭审查明的情况袁承办法官耐

心做双方当事人的思想工作袁 积极进行调
解遥同时袁给双方分析了调解和判决的利弊袁
刘某表示愿意减少要求赔偿的数额袁快递公
司也同意协商赔偿的数额遥最终经承办法官
调解袁刘某与快递公司达成一致意见袁快递
公司当庭赔付刘某 1万元袁双方握手言和遥

法官提醒院
寄件人应当提高风险防范意识袁尽量选

择商业信誉好尧管理规范的快递公司遥 在寄
件时袁应认真阅读邮单上的格式条款袁详细
填写货物名称尧数量尧价值等信息袁贵重物品
应主动投保遥 渊王捷冤

诉讼主张虚高
法院不予支持

包头讯 近日袁包头市九原区人民法院
哈林格尔法庭受理了同一起交通事故的
两件系列案遥 原告刘某某尧朱某某分别向
该院提起诉讼袁要求被告魏某某赔偿医疗
费尧误工费以及交通费遥 其中要求误工费
多达 2 万元遥

原尧 被告均系进城务工人员袁 4 月初
同时接到工作任务袁在同一工地施工遥 因
被告有一辆小型客车袁二原告就表示要求
同乘袁 并且答应每人每天给被告 20 元的
野油钱冶遥

4 月 11 日早上袁 由于被告驾驶不当袁
车辆撞上了路边电线杆袁造成包括自己和
原告以及案外人等 5 人受伤袁车辆及电线
杆受损的交通事故遥 事故经交警部门认
定袁被告负事故全部责任袁其他乘客无责
任遥 事故发生后袁二原告被送往医院治疗袁
因伤情较轻未住院治疗袁只进行了门诊治
疗遥

之后 , 双方就赔偿问题没有达成一致
意见袁原告诉至九原区法院遥 案件开庭前袁
法官尝试给双方进行调解袁但双方因医疗
费尧误工费等问题争议较大袁未能调解遥 开
庭后袁法官针对案件争议的医疗费尧误工
费进行了重点调查袁查明原告的医疗费中
存在一部分没有医嘱的自购药袁而且原告
的诊断书中也没有需要休息的相关医嘱袁
原告错误的计算了相关费用遥

查明以上事实后袁 法官对双方进行明
法释理袁指出原告方诉求中存在的不合理
之处袁也对被告讲明原告受伤后确实存在
短期不能干重体力劳动的事实遥 经过法官
耐心释法调解袁 双方逐渐达成赔偿意见袁
最终被告主动分别赔偿了原告 4700 元袁并
放弃主张未付的车费袁当场给二原告支付
了赔偿金遥 双方握手言和袁该案最终调解
结案遥

法官说法院
本案中袁法官依据案情袁分别对原告被

告进行了明理释法袁告知原告在不清楚法
理的情况下袁诉求中相关费用存在错误计
算袁导致虚高遥 而被告与原告本是工友袁被
告同意同乘也是好意袁意外事故是始料未
及的袁不能因此伤了和气袁最终双方能够
换位思考袁理解对方 袁从而使案件得到圆
满解决遥

渊焦敏冤

邮寄贵重物品应提高风险防范意识及时进行保价

乌兰讯 随着互联网技术快速发展袁网
上交流已成为生活尧工作常态遥 近日袁鄂尔
多斯市鄂托克旗人民法院受理了一起因
在微信群发布不当言论而引发的诉讼案
件遥

家住木凯淖尔镇的被告乔某准备购
买农村猪肉袁便在微信群中询问袁经他人
介绍与原告李某取得联系袁 后向李某购
买 90 余斤猪肉袁 第二日乔某在其所在的
两个微信群中发布院野李某卖的猪肉是注
水猪肉袁外边撒有淀粉袁如此做买卖丧失

良心噎噎冶 等字样袁 并要求大家多多转
发袁微信群人数众多袁李某认为乔某侵害
了自己的名誉权袁便将乔某诉至法院遥

立案后袁承办法官联系双方当事人了
解具体情况袁双方均认可事实遥 在庭前及
庭审中被告多次强调袁自己只是因一时之
气袁并不知道这种行为违法袁在法官向其
释明相关法律法规后袁被告乔某认识到自
己的错误袁并表示以后一定注意袁不在网
络上随意发布不当言论遥 法官最终作出要
求乔某在上述两个微信群中向李某赔礼

道歉的判决遥
法官提醒院
根据相关法律规定 野利用信息网络侵

害人身权益民事纠纷案件袁是指利用信息
网络侵害他人姓名权尧名称权尧名誉权尧荣
誉权尧肖像权尧隐私权等人身权益引起的
纠纷案件冶袁互联网不是法外之地袁发布任
何言论一定要考虑是否对他人构成侵权袁
广大群众应当通过正当的手段进行维权袁
切莫贪图一时口舌之快袁而使官司加身遥

渊李静冤

网络并非法外之地 网上发言需谨慎

提醒姻 法官


