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随着数字经济时代的到来袁 数据已经成为一
种基础性战略资源和生产要素袁被称为 21世纪的
野钻石矿冶遥 近日袁 十三届全国人大常委会第二十
八次会议召开袁对叶数据安全法渊草案冤曳进行了二
次审议遥 相比之下袁二次审议稿做了哪些调整袁有
何变化钥 又将对公众带来哪些影响钥

数据安全领域野人口普查冶院
首次明确建立数据分类分级保护制度
如何对数据进行有效治理袁 是数据界长期以

来面临的一个重要课题遥 经梳理发现袁叶数据安全
法曳一审稿中袁就已经提出野根据数据在经济社会
发展中的重要程度袁对数据实行分类保护冶袁但并
未进一步详细说明遥 在二审稿中袁 则明确提出了
野国家建立数据分类分级保护制度冶袁 并在数据分
类分级保护制度基础上袁 又专门规定了对重要数
据的保护遥

对此袁 西安交通大学法学院助理教授王新雷
表示袁 二审稿中首次明确了国家建立数据分类分
级保护制度袁 可以说是明确了数据保护措施与网
络安全等级保护制度的关系袁 同时保证了重要数
据和其他数据分类分级保护的衔接与融合袁 既重
点突出又全面覆盖遥

野这就好比一场数据领域的人口普查遥 冶人民
日报传播内容认知国家重点实验室科技发展部主
任杨松解释道袁通过建分类尧编目录袁先摸清数据
家底袁再做详细规划袁这是解决数据安全问题一个
切实可行的思路袁 反映了我国对数据治理水平的
不断提高遥

二审稿中袁不仅明确了重要数据界定的责任和
依据袁还要求各地区尧各部门按照分类分级保护制
度确定本地区尧本部门以及相关行业尧领域的重要
数据具体目录遥王新雷强调说袁该法生效后袁将对有
关地区尧部门尧行业和领域提出要求袁需要逐步制定
和完善有关数据分类分级保护制度的配套规范遥

数据出境院
进一步完善细化 覆盖全领域数据版图
作为国家基础战略性资源和新型生产要素袁

数据已经渗透到国家经济社会生活的方方面面遥
特别是在当前经济全球化和信息化深入发展的背
景下袁数据跨境流动问题显得格外重要遥

关于数据出境袁早在叶网络安全法曳颁布时就
作出了规定院 关键信息基础设施的运营者在中华
人民共和国境内运营中收集和产生的个人信息和
重要数据应当在境内存储遥

对此袁杨松解释道袁野关键信息基础设施冶指的
是能源尧交通尧水利尧金融尧公共服务尧电子政务等
重要行业和领域袁但是随着人工智能尧物联网尧数
字经济的发展袁 在很多其他行业也会产生越来越
多的数据袁 这些非关键信息基础设施领域的信息
数据就容易有漏洞遥

野二审稿中第三十条袁完善并细化了关于数据
出境安全管理的规定遥 冶 杨松表示袁 此前公布的
叶网络安全法曳虽然对数据出境进行了要求袁但局
限于基于野关键信息基础设施冶的数据袁二审稿则
对此作出更加全面和细化的规定袁 填补了对于非
关键基础设施数据出境的缺失和漏洞袁 覆盖了我
国全领域数据版图遥

隐私保护有了技术野护航冶院
推动隐私计算科研成果转化落地

移动互联网时代的到来袁 让隐私保护的话题
不断成为公众关注的热点遥 从手机 APP过度索取
权限袁到某知名酒店被曝约 1.3亿用户信息泄露袁
隐私数据的泄露屡见不鲜遥那么袁这次二审稿是否
能为公民的隐私数据保驾护航呢钥

对此袁中国互联网金融协会信用建设专委会委
员姚明表示袁关于二审稿第十五条袁调整后的表述
可以解读为鼓励市场化机构对数据开发利用与数
据安全技术进行研究尧推广和商业创新遥他认为袁这
既是从国家层面对于数据价值释放尧赋能数字经济
的期待袁也是对科技向善尧健康发展的要求遥

人民日报传播内容认知国家重点实验室首席
科学家张勇东则表示袁 新的法案也必将推进密码
学尧 隐私计算等数据安全保护与隐私数据开发利
用的相关科研成果的转化与落地袁 并且促进相关
数据产业发展遥

野可以预见的是袁未来公众可以对数据安全更
加放心遥 冶张勇东强调说袁未来在社会生活的方方
面面袁包括金融尧医疗尧政务等袁在叶数据安全法曳
的约束以及隐私计算等科技创新的推动下袁 行业
得到蓬勃发展袁 将为隐私保护提供重要技术支
撑遥 渊丁亦鑫 王绍绍 方经纶冤

民法典继承编将被继承人的兄
弟姐妹的子女纳入了代位继承人的
范围袁 以更好地保护私有财产在家
族内部流转遥 然而被继承人的兄弟
姐妹的子女能否继承遗产袁 还需要
注意民法典适用的问题遥 如果被继
承人是在民法典施行前去世袁 遗产
继承应如何执行钥

北京市西城区人民法院审理过
这样一起案例院 李老先生未婚无子
女袁于 2019年因病不幸去世遥 其遗
留位于西城区房屋一套袁 李老先生
生前没有立遗嘱袁 也没有与任何人
签订遗赠抚养协议遥 李老先生是家
中的小儿子袁 有一个姐姐尧 一个哥
哥袁其父母和兄姐都先于他去世遥 李
老先生去世后不久袁 姐姐家的独子
李某 1尧哥哥家的独女李某 2商量继
承李老先生遗留的房屋袁 但因双方
无法达成一致意见袁 李某 1遂将李
某 2起诉至法院袁 要求分割李老先
生遗留的房屋遥

民法典第一千一百二十八条第
二款规定袁 被继承人的兄弟姐妹先
于被继承人死亡的袁 由被继承人的
兄弟姐妹的子女代位继承遥 该规定
能够让财产尽可能地由直系亲属继
承而避免流于旁系袁 从而沦为无主
财产袁 保障代位继承人对财富传承

的合法期待遥 但要注意的是袁本案涉
及民法典适用的溯及适用及其例外
情形遥

法的溯及力指法对它生效前所
发生的事件和行为能否适用的问
题遥 叶最高人民法院关于适用掖中华
人民共和国民法典业 时间效力的若
干规定曳渊以下简称 叶若干规定曳冤第
二条规定袁 民法典施行前的法律事
实引起的民事纠纷案件袁 当时的法
律尧司法解释有规定袁适用当时的法
律尧司法解释的规定袁但是适用民法
典的规定更有利于保护民事主体合
法权益袁 更有利于维护社会和经济
秩序袁 更有利于弘扬社会主义核心
价值观的除外遥

从时间效力上来说袁 如果被继
承人在民法典施行之前死亡袁 根据
法不溯及既往的规则袁 其遗产继承
原则上不适用民法典袁 即被继承人
的兄弟姐妹的子女不享有代位继承
权遥 但是根据叶若干规定曳第十四条
规定袁野被继承人在民法典施行前死
亡袁遗产无人继承又无人受遗赠袁其
兄弟姐妹的子女请求代位继承的袁
适用民法典第一千一百二十八条第
二款和第三款的规定袁 但是遗产已
经在民法典施行前处理完毕的除
外冶遥 李老先生在民法典施行以前死

亡袁 原则上其遗产继承不能适用民
法典袁 即其外甥和侄女不享有代位
继承权遥 但是由于其没有第一顺序
继承人渊配偶尧父母尧子女冤袁也没有
第二顺序继承人渊兄弟姐妹尧祖父母
和外祖父母冤继承遗产袁属于遗产无
人继承又无人受遗赠的情形遥 因此袁
李老先生的遗产继承作为了民法典
适用的法不溯及既往的例外情形袁
即其外甥和侄女可以继承李老先生
的遗产遥 除非遗产已经处理完毕的袁
不会因为民法典的实施发生改变遥

侄子侄女与外甥外甥女的代位
继承权袁只在特定情况下才会发生院
在时间效力适用方面袁 如果被继承
人在民法典施行之后死亡袁 自然地
就适用民法典遥 如果被继承人在民
法典施行之前死亡袁 只有在其遗产
无人继承又无人受遗赠时袁 其侄子
侄女与外甥外甥女才享有代位继承
权遥 但是遗产已经处理完毕的除外遥
如此袁既彰显了民法典的制度价值袁
又不违背当事人基于原有法律形成
的合理预期遥 渊孟琰琰冤

老人在民法典施行前去世

侄子渊女冤外甥渊女冤可否继承遗产

揖案情铱 徐某入职某公司 20天
后袁 在参加公司团建活动时遭遇意
外溺亡遥 公司拒绝赔偿袁称徐某到公
司仅为考察学习袁 待考察结束后双
方才决定是否签订劳动合同遥 徐某
父母申请劳动仲裁袁 要求确认公司
与徐某存在劳动关系袁 劳动仲裁委
予以支持遥公司不服诉至法院遥法院
查明袁 徐某在考察学习期间受公司
各项规章制度的约束袁 且公司对徐
某和其他员工的要求没有差异遥 此
外袁 徐某和公司均符合法律规定的
建立劳动关系的主体资格遥 最终袁法

院认定徐某与公司存在劳动关系遥
法官说法院办案法官表示袁根据相

关法律规定袁 用人单位招用劳动者未
订立书面劳动合同袁 但同时具备下列
情形的袁劳动关系成立院用人单位和劳
动者符合法律尧法规规定的主体资格曰
用人单位依法制定的各项劳动规章制
度适用于劳动者袁 劳动者受用人单位
的劳动管理袁 从事用人单位安排的有
报酬的劳动曰 劳动者提供的劳动是用
人单位业务的组成部分遥本案中袁公司
虽未与徐某签订劳动合同袁 但徐某自
入职后受公司规章制度的约束袁 并一

直从事公司安排的相关工作袁 双方之
间的劳动关系事实上成立遥

法官提示袁 劳动者入职时一定
要及时与用人单位签订书面劳动合
同袁确定劳动关系成立的事实袁否则
如发生工伤尧 工亡等需要劳动关系
存在为前提主张相关权利时袁 劳动
者将耗用长时间的成本和精力袁证
明其与用人单位之间存在劳动合同
关系袁对劳动者权利保护极为不利遥
若未及时签订书面合同袁 劳动者要
留存好工作证尧考勤记录尧工资发放
明细等证据材料遥 (倪弋)

入职尚未签合同 劳动关系也成立

拥有一场童话般的婚礼是每一
对新人的梦想袁 可是浙江宁波的一
场婚礼却出现了新娘的名字被写错
等各种混乱情况遥 这对新人将婚庆
公司告上法庭袁 要求其退还场地布
置费袁并赔偿精神损失费遥 近日袁宁
波市鄞州区法院宣判了这起案件遥

法院查明袁 原告与被告鄞州某
文化传媒公司签订了 叶婚礼策划服
务协议曳袁场地布置费 2.6万元袁人员
服务费 1万余元遥
婚礼当天袁 两位新人发现酒店

迎宾区所有照片海报中新娘的名字

都是错的袁 而婚礼现场吊顶高度过
低袁舞台高度也随之降低袁导致无法
呈现想要的舞台效果遥 在婚礼仪式
过程中袁 新郎每走一步都会撞到吊
顶上的金色线帘遥 此外袁婚礼现场还
存在舞台背景线帘未安装尧 路引鲜
花摆放与约定有出入等问题遥

婚礼结束后袁 这对新人将婚庆
公司诉至鄞州法院袁 请求判令被告
公司退还场地布置费 2万元袁 赔礼
道歉袁并赔偿精神损失费 5000元遥

法院经审理后认为袁被告未能全
面了解场地问题袁且擅自改变现场布

置袁迎宾台处摆放的新娘名字全部错
误袁使得婚礼现场的布置与预期效果
严重不符遥故原告要求降低价款并返
还部分费用符合法律规定遥

关于原告主张赔礼道歉袁 并赔
偿精神损失费的诉求袁法院认为袁婚
礼对于新人来说是一种精神利益的
体现袁 这种场景不可复制袁 不可再
现袁 其承载的人格和精神利益要远
大于其本身的成本价值袁 被告将新
娘名字写错等违约行为给原告造成
了一定的精神损害袁 故对原告的该
项主张予以支持遥

据此袁法院依法判决被告返还场
地布置费 1.3万元袁 被告向原告赔礼
道歉袁并赔偿精神损失费 5000元遥

法官庭后表示袁根据民法典规定袁
因当事人一方的违约行为袁 损害对方
人格权并造成严重精神损害袁 受损害
方选择请求其承担违约责任的袁 不影
响受损害方请求精神损害赔偿遥 该条
规定突破了违约责任与精神损害赔偿
不能并行的一般原则袁 确立的统一规
则有利于强化对受害人的救济袁 为法
官提供了明确的指引袁 保障了裁判结
果的公平合理遥 (王春 邵珊珊)

婚礼写错新娘名字 精神赔偿获得支持
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